A Képviseld-testiilet 2014. julius 31-ei zirt iilésén az alibbi hatirozatokat
hozta:

Hatairozat

A képviseld-testiilet R J (szn.: . szil.: an.:
-) 2760 Nagykata, szam alatt1 lakos kérelmét, melyben az dpolasi

dij megallapltasét kérte az elsé foku hatdrozta helyben hagyasa mellett elutasitja.
A hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs.

Jogszabalysértésre hivatkozva a hatirozat birosagi felillvizsgilatdit a kézhezvételtsl
szamitott30 napon belill a Budapest Krnyéki Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Bir6sagtol (1145
Budapest, Bacskai u. 29/b.) kérheti.

INDOKOLAS

R 1 2760 Nagykata, izam alatti lakos édesapja 4poldsdra apolasi dij

megéllapitdsa irdnti kérelmet nyfijtott be a hivatalhoz.

A Telepuilésfejlesziési és Szocidlis Bizottsag a kérelmet megtérgyalta. Megéllapitotta, hogy az

dpolt 18. életévét betdltitt személy. A hivatalomhoz beadott igazoldsok

(ambulans lapok) és az elvégzett kdmyezettanulmany alapjan megéallapitottam tovabb4, hogy
egészségi éllapota miatt tartds feliigyeletet nem igényel.

Nagykdta Varos Onkorményzata képviselé-testiiletének a pénzben &s természetben nyujtott
szocidlis elldtdsokrol sz6l6 22/2013. (XI1.20.) szamu rendelet (tovabbiakban: Or.) 7. § (1)
bekezdés b) pontja szerint:

»1artésan beteg az a szemé€ly, aki fekvébeteg szakellatdst nyiijt6 intézmény vagy szakrendeld
intézet arra jogosult szakorvosa altal kiadott zardjelentés, igazolas alapjan a héziorvos
szakvéleménye szerint elfrelathatélag hdrom hoénapnal hosszabb idStartamban 4polast,
gondozést, tartds feliigyeletet igényel.”

A fentickre valé tekintettel a Telepiilésfejlesztési és Szocidlis Bizottsig a kérelmet a
705/2014. (V.30.) szamu hatdrozataban elutasitotta.

Rafael Janos torvényes hataridén beliil fellebbezést nyujtott be.

A fellebbezésben 1ijabb, olyan korillmény nem meriilt fel, mely a jogszabalyban foglaltaknak
megfelel, ezért a Képviselé-testiilet a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

A Képviselo-testiilet illetékességét az tigyben valo eljarasra a kozigazgatasi hatosagi eljaras és
szolgaltatas altaldnos szabalyair6l szolé 2004. évi CXL. tdrvény (tovdbbiakban: Ket.) 21. §
(1) bekezdés a) pontja, hataskorét a 19. § (2) bekezdése mondja ki.

A Ket. 100. § (1) bekezdés f) pontja alapjan:
-Nincs helye fellebbezésnek a képviselo-testillet dnkorményzati hatésagi ligyben hozott

hatdrozata ellen.”



A birdségi feliilvizsgélat lehet6ségét a Ket. 109. § (1) bekezdés a) pontja biztositja:

»Az Onalléan nem fellebbezhetd végzések kivételével a dontés birbsdgi feliilvizsgalata
kezdeményezhet6 a 100. § (2) bekezdésében meghatarozott esetekben.”

A hatdrozat a szocidlis igazgatasrol és szocidlis ellatasokrol sz616 tobbszor modositott 1993.
évi I1L. torvény 43/B. § alapjan az Or. 7. § (1) bekezdésén alapul.

8/201 .31.) szamui Képviselo-testiileti
hatarozat

Nagykdta Viros Onkorméanyzata Képviselo-testilete a Nagykatai Hiradé szerkesztd
bizottsigat a mai naptol 4 fovel kiegésziti: Botka Sandor, Gylire Pal, Magoss Gydrgy, Marton

LészIo.
A szerkeszt6bizottsag tagjai: Botka Sdndor, Gyilre Pal, Magoss Gydrgy, Marton Lasz16 és Dr.

Salibané dr. Pap Terézia.

Felhatalmazza az alpolgdrmestert a sziikséges intézkedések megtételére.



